Toujours est-il qu’elle fait davantage preuve de clairvoyance que sa mére,
I'adulte dans sa relation avec son amant. Au premier contact avec celui qui
aurait pu devenir son beau-pére elle confie a sa mére ses appréhensions.

« Ma fille me dit qu’elle n’avait pas confiance en Francois. Qu'il était faux
comme une photocopie. Qu’elle craignait qu’il ne montrat de lui qu'une
voltige de lucioles dans la nuit, des chatoiements de surface d’une riviere
aux fonds boueux, des flamboiements de rosée matinale dans une forét
tropicale. Non décidément, il n’était pas trop fiable, trop lisse pour ne pas
éure complexe, trop généreux pour ne pas cacher d’horribles stratégies »
(Beyala, 2007 : 122).

Et ses premiéres impressions, que 'on pourrait croire guidées par la
jalousie comme sa meére en est persuadée alors, se vérifieront par la suite.
Francois se montrera avare n’offrant aucun cadeau a sa dulcinée, comme il
est de coutume dans cette société-1a alors quiil en a les moyens,
égocentrique, occupé et préoccupé qu'il est de sa personne. Le mépris de
Lou 2 son égard n'en sera alors que plus grand; elle « le regardit comme le
pet d’un cafard » (Beyala, 2007 : 173). Les roles sont inversés. C’est 'enfant
qui, plus perspicace, flaire le danger et entreprend de refaire I'éducation
amoureuse de la mere alors quelle devrait prendre des legons aupres d’elle.
Peut-étre espére-t-elle ainsi limiter les dégits. Elle n’hésite pas alors a
interpeller sa meére, méme si pour cela elle doit utiliser la raillerie :

« Méme les adolescents ne font pas comme vous, maman [...]

Méme 4 mon 4ge, on ne passe plus son temps 2 se dire je Caime, A rester
collés 'un & Pautre comme des sangsues. Méme moi je sais que les je
taime ne remplissent pas le caddie » (Beyala, 2007 : 156).

Et si les moments tendres entre Andela et Lou, dans la narration, sont
peu nombreux, 4 la différence des disputes, ils témoignent pourtant d’un
lien profond entre la mere et la fille qui se manifeste, avouons-le, de fagon
curieuse. Un exemple nous est fourni lorsque la narratrice entreprend de
décrire un instant singulier d’apres friction avec 'adolescente.

«Lou se fit une place dans la baignoire 4 la pousse-toi- que je m’installe.
Elle aimait ¢a, se baigner avec moi, me montrer son corps gracile, son
ventre plat, ses muscles longs, tout ce que moi-méme jétais il y a
quelques années » (Beyala, 2007 : 54).
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La scene figure deux amies se prélassant dans une baignoire, sadmirant
et savourant précieusement un laps de temps. On ne peut manquer de
sinterroger quant 2 cette proximité qui, & certains égards, peut paraitre
promiscue, si 'on prend en compte la relation filiale entre les deux
personnages, De deux sceurs, 'appréhension en aurait été différente,
puisqu’elles appartiendraient sensiblement 4 la méme génération. Cette
proximité, somme toute touchante, peut expliquer le fait que I'adolescente
ne parvienne pas toujours 2 opérer la différence entre 'amie et la mere en
Andela?’. Laltercation pourtant violente n’est plus qu'un lointain souvenir.
Laffection singuli¢re de la jeune fille pour sa mére saffiche davantage
lorsqu’elle prend sur elle de soutenir sa mere qu’elle sent fragile 4 cause de
sa relation avec Francois. Elle s'en ouvre par ailleurs 2 cette derniere : « cet
amour te fragilise tant que j’ai envie de te protéger » (Beyala, 2007 : 157).
On découvre, dans la dernitre partie du roman, une autre Lou plus
attentionnée, plus responsable, et plus prévenante méme si elle n'a pas
perdu de sa rudesse. Mais sa verdeur, cette fois, qui sest muée en
« condescendance » (Beyala, 2007 : 155), est liée & sa volonté d’éveiller sa
mere 4 ce qui se passe et dont elle est la victime. Cest, en outre, les seules
fois ot on la voit, dans le roman, effectuer une quelconque tiche, tels
quoffrir du thé 4 sa mere en senquérant au préalable du parfum qu’elle
désire, la ciliner.

A la confiance totale que sa mere affiche 4 'endroit de Frangois, elle
oppose ses réticences et son mépris outrancier. Elle a peur que I'amant
d’Andela ne soit « en train de se payer un caprice d’enfant gité » (Beyala,
2007 : 122). Les tentatives répétées de Frangois pour gagner son affection
agacent et contribuent plutdt & accroitre son insolence. Elle considere
Ackerman comme un intrus qui profite de la crédulité de sa meére et entend
le traiter en conséquence. Et le sexagénaire s'en est bien rendu compte et le
confesse 4 sa dulcinée : « Elle me déteste parce qu’elle croit que je lui vole
sa mere » (Beyala, 2007 : 173). Mais la réalité est toute autre. Lou se refuse
A ce que sa maman se « laisse couillonner longtemps » (Beyala, 2007 : 154),

17 Cela participe, peut-étre, de cette éducation nouvelle qui veut que I'on soit
proche de 'enfant. Mais il faut dire que la frontitre est tenue pour enfant qui
préfere bien évidemment le parent-ami plus souple, plus malléable au parent-
parent (sorte de parent fouettard) qui use de son autorité. Dans ['univers
africain, par exemple, il ne viendrait pas a I'esprit de I'enfant de discuter des
affaires de coeur de son parent avec celui-ci et encore moins des siennes; tout
ce relevant habituellement du sexe appartenant 2 un domaine tabouisé.48
La Vie promise, op. cit., p. 225.
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continue d’étre « Pathétique et conne. Conne et idiote. Idiote » (Beyala,
2007 : 155). Au vrai, la jeune fille n’arrive pas A s'expliquer cette apathie de
sa mere alors quelle I'a habituée et éveillée, jusque-13, au militantisme et 2
la hardiesse. Aussi, comment cette femme si perspicace et avisée lorsqu’il
s'agit de questions plus complexes peut-elle manquer d’autant de jugement
lorsqu’il s’agit de sa propre personne? Telle est la préoccupation de Lou qui
est la seule, avec Rosa, 2 avoir flairé la déception au devant de laquelle allait
Andela. C’est encore elle qui va essayer d’insinuer le doute dans lesprit de
sa mere quant 2 la sincérité des sentiments de son amant et la viabilité de
leur histoire d’amour en posant la question cruciale de la race, sans
vraiment parvenir a I'ébranler :

« Mais je m'interroge. Ca fait un an que vous étes ensemble. Pourquoi
n'officialise-t-il pas votre relation? Ce n'est tout de méme pas parce que
tu es noire, maman. » (Beyala, 2007 : 157)

En fait de question, Cest plutdt une thése que Lou avance, car
Iinterrogation est posée sous une forme déclarative. De fait, elle invite sa
mere A envisager, avec tout le sérieux que cela mérite, le doute qu’elle a levé.
Et les arguments dont elle se sert ne sont pas spécieux. Elle fait constater
opportunément 2 la narratrice que « les invités de Francois sont presque
tous des Blancs » (Beyala, 2007 : 158). Et comme sa mere continue d’étre
sourde et aveugle 4 ce qui se passe, elle va employer les grands moyens pour
la « faire tomber dans un trou sans fond » (Beyala, 2007 : 174). Elle va lui
user les nerfs en multipliant les frasques. Elle a pris & tAche de briser ce
couple pour rendre a sa mere une dignité qu'elle a perdue dés le moment
ot elle est tombée amoureuse. Lou en sera quitte pour son éloignement du
foyer familial. Sa conclusion alors est des plus éloquentes : « Si tu ne tes
pas encore rendue compte que ton Frangois n'abandonnera jamais son
confort pour 'amour, alors, t'es qu'une imbécile » (Beyala, 2007 : 176). Et
imbécile la narratrice le fut, en fin de compte. Abandonnée lachement par
son amant, pleurant sur elle-méme, Andela se remémora les appréhensions
de sa fille qui prirent ainsi tout leur sens, dés cet instant, provoquant chez
la narratrice, ce que sa fille a recherché avec acharnement, linstinct de
révolte endormi par 'amour :

« Lou avait émis ’hypothese raciale comme frein 4 notre amour. Au lieu
de ¢a, j’avais ri de bon coeur en dévorant mes escargots. J'avais ri avec
insouciance en montrant mes trente-deux dents et en savourant un verre

de champagne » (Beyala, 2007 : 207).
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Ladolescente n’est pas la pour voir les tourments de sa mere, ou la railler
car elle 'avait prévenue, et encore moins panser ses blessures. Aurait-t-elle
été 1a que cela aurait changé quelque chose? Rien n’est sir.

Inconsciemment, Lou en soulevant le probleme racial et en I'inscrivant
comme un empéchement 2 la survivance de la relation de sa mere avec son
amant, Francois, pose le probleme des valeurs dans un sens plus large. I
n'est plus alors question uniquement de I'éducation ou uniquement des
rapports interraciaux, mais de valeurs humaines et sociales, en général, au
rang desquelles le respect de ’homme tient une place des plus importantes.
Les questions que l'on doit poser dans ce cadre sont celles de savoir
comment élever un enfant issu de la miscégénation dans un monde qui
opere des différences entre les étres humains et ravalent certains au rang de
sous-hommes, dans un monde ot le puissant sentiment qu’est 'amour ne
réussit pas & transcender les barrieres raciales? Comment lui inculquer des
valeurs de paix, de tolérance et de respect dans un monde permanemment
soumis 2 la violence sous diverses formes? C’est ce que semble traduire le
comportement irrespectueux de Lou. Leffronterie de la jouvencelle est de
Pordre du questionnement. Ces attitudes sont autant de questions qui se
posent 2 la société humaine dans son enti¢reté. Est-ce 4 dire que la situation
est irréversible et que le monde s'achemine vers le chaos, quil est
condamné A seffondrer? Lhomme qui moffrait le ciel laisse des blancs mais
sacheve en quelque sorte sur une note d’espoir. Lou est en pension il n’est
plus question d’indiscipline. Et si 'on admet que la présence de Francois a
contribué 4 décupler son impertinence, on peut aussi légitimement croire
que son départ de la vie de sa mere, conséquemment de la sienne, ne peut
que rapporter une sérénité relative dans les rapports entre la mere et la fille
qui pourraient méme retrouver une complicité. Aussi, on peut dire que
tout nest pas noir.

Conclusion

Le probleme de I'éducation que pose le roman de Beyala est des plus
actuels. Les temps 2 venir, du fait des évolutions technologiques et des
appréhensions du monde qu’elles induisent, vont contribuer 2 affaiblir
davantage l'autorité parentale. Lexemple de la relation entre Andela et sa
fille Lou, bien que fictif mais pas si loin de la réalité, montre a suffisance la
difficulté de plus en plus grande des parents a élever un enfant dans des
temps et des espaces qui évoluent constamment et pas toujours
positivement. En effet, si le parent a & cceur de participer au devenir de son
enfant, ce dernier ne lui laisse pas toujours I'occasion, et encore moins les
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moyens, de lui procurer une éducation positive et idoine. Lenfant, comme
il en est de Lou dans le roman, revendique de plus en plus une certaine
autonomie qui n'est pas sans risque pour lui. Peut-étre, aussi, que les
enfants devraient prendre la mesure de la responsabilité qu’ils s'octroient et
étre lucides pour construire convenablement leur identité et leur étre au
monde. Les parents doivent-ils pour autant abdiquer, tel Andela dans le
roman? Non, car il en va du devenir du monde; et seule I'éducation dont
le réle premier est d’ceuvrer A I'instauration et 2 la promotion de vertus
fondamentales tels la fraternité, le respect et la solidarité entre les hommes
est 3 méme de mener cette bataille.
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